Danyptay 10. Dairesi Tuketici Yanlyp BYlgilendirme
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Danyptay Onuncu Daire Bapkanlydyndan:
Esas No :2006/3738
Karar No : 2009/2340
Kanun Yararyna Temyiz Eden : Danyptay Bapsavcylydy
Davacy : Medi Zinde Sadlyk Hizmetleri A.p.
(Ystanbul Medipol Hastanesi)
Vekili : Av. Hasan Akbay
Abide- i Hurriyet Cad. No:83/6 bipli/YSTANBUL
Davaly : Sanayi ve Ticaret Bakanlydy - ANKARA

Ystemin Ozeti : Davacy pirketin sahibi oldudu 6zel hastanenin, Yeni bafak Gazetesi ile Anadolu'da Va
Gazetesi'nin 12.4.2004 tarihli sayylarynda yayymlanan "Prostat buharlapyyor. Kesintisiz hayat baplyyor" baplykly reklamynyn, 4C
sayyly Tuketicinin Korunmasy Hakkynda Kanun'un 16. maddesine aykyry oldudundan bahisle 44.975 TL idari para cezasy
verilmesine ilipkin 31.8.2004 tarih ve 17872 sayyly iplemin iptaline karar veren Ankara 4. Ydare Mahkemesinin 16.11.2005 tarih
ve E:2004/2865, K:2005/1633 sayyly kararynyn; Sanayi ve Ticaret Bakanlydy'nyn bapvurusu tzerine Danyptay Bapsavcylydy tar
sayyly Ydari Yargylama Usulii Kanunu'nun 51. maddesi uyarynca kanun yararyna bozulmasy isteniimektedir.

Danyptay Tetkik Hakimi : Erkan Yylmaz

Diipuincesi : Davacy pirketin sahibi oldudu Ystanbul Medipol Hastanesinin 12.4.2004 tarihinde Yeni Pafak ve Anadolu'da
Vakit Gazetelerinde yayymlanan "Prostat buharlapyyor. Kesintisiz hayat baplyyor" baplykly reklamynyn, 1219 sayyly Kanunun 24
maddesi, Tybbi Deontoloji Nizamnamesinin 8 ve 9. maddeleri ile Ozel Hastaneler Yonetmelidinin 60. maddesi ile Ticari
Reklam ve Ylanlara Ylipkin Ylkeler ve Uygulama Esaslaryna Dair Yénetmelidin 5. maddesine aykyry oldudu anlapyldydyndan, da
idari para cezasy verilmesine ilipkin iplemde hukuka aykyrylyk bulunmamaktadyr.

Acyklanan nedenle, dava konusu iplemin iptali yolunda verilen mahkeme kararynyn 2577 sayyly Yasanyn 51. maddesi
uyarynca kanun yararyna ve hikmun hukuki sonuclaryna etkili olmamak tzere bozulmasy gerektidi dipundlmektedir.

TURK MYLLETY ADINA
Hikim veren Danyptay Onuncu Dairesince geredi goripaldi:

Dava, davacy pirkete 4077 sayyly Yasa uyarynca 44.975 TL idari para cezasy verilmesine ilipkin iplemin iptali istemiyle
acylmyptyr.

Ankara 4. Ydare Mahkemesince; davacy pirketin sahibi oldudu 6zel hastanenin, Yeni bafak Gazetesi ile Anadolu'da
Vakit Gazetesi'nin 12.4.2004 tarihli sayylarynda yayymlanan "Prostat buharlapyyor. Kesintisiz hayat baplyyor" baplykly reklamyn
hastanenin sunmakta oldudu hizmete yonelik tanytycy ve halky bilgilendirici nitelikte oldudu, mevzuatta dngorilen ilke ve kurallat
aykyry nitelikte bulunmadydy belirtilerek dava konusu iplem iptal edilmiptir.

Sanayi ve Ticaret Bakanlydy, uyupmazlyk konusu reklamyn, 4077 sayyly Yasa'ya aykyry oldudu, dava konusu iplemde t
aykyrylyk bulunmadydyny 6ne siirerek mahkeme kararynyn kanun yararyna bozulmasy istediyle Danyptay Bapkanlydy'na bapvu

Danyptay Bapsavcylydy'nca, anylan idare mahkemesi kararynyn, hukuka aykyry oldudu ileri striilerek temyizen kanun y
bozulmasy istenilmektedir.

4077 sayyly Tuketicinin Korunmasy Hakkynda Kanun'un 16. maddesinde, ticari reklam ve ilanlaryn yasalara ve genel
ahlaka uygun, diriist ve dodru olmasy gerektidi belirtiimip, tiketiciyi aldatycy, yanyltycy veya onun tecriibe ve bilgi noksanlyklary
edici, tiketicinin can ve mal giivenlidini tehlikeye dupirici, piddet hareketlerini ve sug iplemeyi 6zendirici, kamu sadlydyny bozu
yaplylary, ¢cocuklary ve dzurluleri istismar edici reklam ve ilanlar ile 6rtulu reklam yapylamayacady kurala badlanmyptyr. 17. mad
fykrasynda, Reklam Kurulunun, 16. madde hikimlerine aykyry reklam ve ilanlary ¢ aya kadar tedbiren durdurma ve/veya ayny
yontemle dizeltme ve/veya para cezasy vermeye yetkili oldudu belirtiimiptir. 25/8. maddesinde ise, 16 ncy maddeye aykyry
hareket edenler hakkynda Reklam Kurulu tarafyndan ihlalin nitelidine gore birlikte veya ayry ayry (ic aya kadar tedbiren durdurm:
durdurma, diizeltme veya altybin Turk Lirasy idari para cezasy verilecedi, 16 ncy maddeye aykyrylyk, tlke diizeyinde yazyly, s6z
sair araglar ile gerceklepmip ise, idari para cezasynyn on katy olarak uygulanacady belirtilmiptir.

Hukukevi - Hukukevi.Net FireBoard Forum Bilepeni. Strim: 1.0.4 Olupturulma: 10 February, 2012, 11:44



1219 sayyly Tababet ve buabaty San'atlarynyn Tarzy Ycrasyna Dair Kanununun 24 {incii maddesinde, icrayy sanat ede
tabiplerin, hasta kabul ettikleri mahal ile muayene saatlerini ve ihtisaslaryny bildiren ilanlar tertibine mezun olup dider
suretlerle ilan, reklam ve saire yapmalarynyn yasak oldudu kurala badlanmyptyr.

Tybbi Deontoloji Nizamnamesinin 8 inci maddesinde, tabiplik ve dip tabiplidi mesleklerine ve tedavi miiesseselerine
ticari bir veche verilemeyecedi, tabip ve dip tabiplerinin her ne suretle olursa olsun, yazylarynda kendi reklamyny yapamayacady
belirtiimip; 9 uncu maddesinde, tabip ve dip tabibinin, gazete ve sair nepir vasytalary ile yapacady ilanlarda ancak ad ve soyady |
adresini, Tababet Yhtisas Nizamnamesine gére kabul edilmip olan ihtisas pubesini, akademik unvanyny ve muayene giin ve
saatlerini yazabilecekleri kuralyna yer verilmiptir.

28.5.2004 tarih ve 25475 sayyly Resmi Gazete'de yayymlanan Yoénetmelikle dedipik Ozel Hastaneler Yo6netmelidinin 60.
maddesinin 1. ve 2. fykralarynda " Ozel hastaneler; tybbi deontoloji ve mesleki etik kurallaryna aykyry pekilde, insanlary yanyltan
yanlyp yonlendiren ve talep yaratmaya yonelik, ruhsatynda yazyly kabul ve tedavi ettidi uzmanlyk dallaryndan bapka hastalary ke
tedavi ettidi intibayny uyandyran, dider hastaneler aleyhine haksyz rekabet yaratan davranyplarda bulunamazlar ve bu mahiyette
tanytym yapamazlar. Ozel hastaneler, ruhsatynda kayytly ismi dypynda bapka bir isim kullanamazlar.

Ozel hastaneler tarafyndan; sadlydy koruyucu ve geliptirici nitelikteki bilgilendirme ve tanytymlar yapylabilir. Bilgilendirme
tanytym faaliyetleri kapsamynda yanyltycy, abartyly, dodruludu bilimsel olarak kanytlanmamyp bilgilere ve talep yaratmaya yonel
acyklamalara yer verilemez."

Tybbi Deontoloji Nizamnamesinin 8 inci maddesinde, tabiplik ve dip tabiplidi mesleklerine ve tedavi miesseselerine
ticari bir veche verilemeyecedi, tabip ve dip tabiplerinin her ne suretle olursa olsun, yazylarynda kendi reklamyny yapamayacady
belirtiimip; 9 uncu maddesinde, tabip ve dip tabibinin, gazete ve sair nepir vasytalary ile yapacady ilanlarda ancak ad ve soyady |
adresini, Tababet Yhtisas Nizamnamesine gore kabul edilmip olan ihtisas pubesini, akademik unvanyny ve muayene giin ve
saatlerini yazabilecekleri kuralyna yer verilmiptir.

Ote yandan, 14.6.2003 tarih ve 25138 sayyly Resmi Gazete'de yayymlanan Ticari Reklam ve Ylanlara Ylipkin Ylkeler ve
Uygulama Esaslaryna Dair Yonetmelidin 5/a maddesinde, reklamlaryn yasalara, genel ahlaka uygun, dodru, diirist ve gercekgi
olmak zorunda oldudu belirtilmiptir.

Yukaryda aktarylan mevzuat hiukiimlerine gore, sanatyny serbest olarak icra eden tabipler ile sadlyk kurum ve kuruluplar
gazete ve sair nepir vasytalary ile yapacaklary ilanlara, hasta kabul ettikleri mahal ile muayene giin ve saatleri ile ihtisaslaryny ve
akademik unvanlaryny yazabilecekleri, belirtilen hususlar dypynda ilan ve reklam veremeyecekleri, benzer nitelikteki kuruluplar
ve calypanlary arasynda rekabete yol agycy davranyplarda ve talep yaratmaya yonelik faaliyetlerde bulunmayacaklary, ¢calypmal
bir gériinim veremeyecekleri sonucuna ulapylmaktadyr.

Bu durumda, 12.4.2004 tarihinde Yeni bafak ve Anadolu'da Vakit Gazetelerinde yayymlanan "Prostat buharlapyyor.
Kesintisiz hayat baplyyor" baplykly reklam ve devamynda "Greenlight teknolojisiyle prostat nasyl buharlapyyor?" sorusuna verilel
cevaplardan sonra, Emekli Sandydy mensuplary ve tim memurlaryn muayene, tephis ve tedavilerinin 6zel hastanelerde de yapy
belirtilerek prostat tedavisi yoninden talep yaratmaya yonelik ve ayny zamanda dider hastaneler aleyhine haksyz rekabet
yaratan nitelikteki yazylaryn reklam nitelidinde olmasy, iceridinde yukaryda yer verilen mevzuat hikimlerinin yasakladydy reklar
da bulundudu sonucuna ulapylmasy karpysynda, 4077 sayyly Yasanyn 16 ncy maddesine aykyrylyk nedeniyle davacy pirkete id:
cezasy verilmesine ilipkin iplemde hukuka aykyrylyk bulunmamaktadyr.

Ydare Mahkemesince; yukaryda yapylan acyklama ve dedinilen mevzuata gore davanyn reddine karar verilmesi
gerekirken, dava konusu iplemin iptali yolunda verilen kararyn kanun yararyna bozulmasy gerekmektedir.

Agyklanan nedenlerle, Danyptay Bapsavcylydy tarafyndan yapylan kanun yararyna temyiz isteminin kabulii ile Ankara 4.
Mahkemesinin 16.11.2005 tarih ve 2004/2865, K:2005/1633 sayyly kararynyn, 2577 sayyly Ydari Yargylama Usulii Kanunu'nun *
maddesi uyarynca, hikmin hukuki sonuclaryna etkili olmamak izere kanun yararyna bozulmasyna, kararyn birer 6rnedinin ilgili
Sanayi ve Ticaret Bakanlydy ile Danyptay Bapsavcylydyna génderilmesine ve kararyn Resmi Gazete'de yayymlanmasyna, 27.3.
tarihinde oybirlidiyle karar verildi.
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