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T.C.
YARGITAY
12. HUKUK DAYRESY

Esas No.
2007/20254
Karar No.
2007/22733
Tarihi
04.12.2007

YLGYLY MEVZUAT
818-BORCLAR KANUNU/226
2004-YCRA VE YFLAS KANUNU ( YYK )/112/134

KAVRAMLAR

YHALENYN FESHY

SATIP YLANININ TEBLYBY
YCRA EMRYNYN TEBLYPY
MENKUL YHALESY

OZET

SOMUT OLAYDA, 21.06.2006 TARYHYNDE YAPILAN YHALENYN FESHY YSTENYLMYP, MAHKEMECE, YCRA EMRYNYN
YERYNE ASYLE TEBLYDYNYN YASAYA AYKIRI OLDUBDUNDAN YPTALYNE KARAR VERYLYP TAKYP KESYNLEPMEDEN
KONULAN HACZYN KALDIRILMASINA VE USULSUZ HACZE DAYALI YAPILDIDINDAN BAHYSLE YHALENYN FESHYNE
KARAR VERYLMYPTYR. MAHKEMENYN FESYH SEBEBY OLARAK KABUL ETTYDY BU OLGU YUKARIDA YAZILI FESYH
NEDENLERY ARASINDA BULUNMAMAKTADIR

Yukaryda tarih ve numarasy yazyly mahkeme kararynyn muddeti icinde temyizen tetkiki alacakly vekili tarafyndan istenmesi lizel
bu iple ilgili dosya mahallinden daireye gonderilmip olmakla okundu ve geredi géripilip dipunildi:

KARAR : 1-Durupma talebinin reddine.

2-Sair temyiz itirazlary yerinde dedil ise de;

YYK. nun 134. maddesinde ihalenin feshi nedenleri teker teker belirtilerek gosteriimemiptir. Sadece, ( ihalenin Borglar
Kanunu'nun 226. maddesinde yazyly ), ( satyp ilany teblid edilmemip olmasy ), ( satylan malyn esasly niteliklerindeki hata ) ve (
ihaledeki fesat ) nedeniyle ihalenin bozulabilecedine dedinilmiptir.

Yhalenin bozulma nedenleri gerek doktrinde ve gerekse Yargytay uygulamasynda;

a) Yhaleye fesat karyptyrylmyp olmasy

b ) Artyrmaya hazyrlyk apamasyndaki hataly iplemler,

¢) Yhalenin yapylmasy syrasyndaki hataly iplemler,

d) Alycynyn tapynmazyn énemli nitelikleri hakkynda hataya dupurtlmip olmasy,

beklinde syralanabilir.

Somut olayda, 21.06.2006 tarihinde yapylan ihalenin feshi istenilmip, Mahkemece, icra emrinin vekil yerine asile teblidinin
yasaya aykyry oldudundan iptaline karar verilip takip kesinlepmeden konulan haczin kaldyrylmasyna ve usulsiiz hacze dayaly
yapyldydyndan babhisle ihalenin feshine karar verilmiptir. Mahkemenin fesih sebebi olarak kabul ettidi bu olgu yukaryda yazyly fe:

nedenleri arasynda bulunmamaktadyr.

Ote yandan, menkul ihalelerini diizenleyen YYK.nun 112 ve takip eden maddelerinde diizenlenmedidinden borgluya satyp ilanyn
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teblidi zorunlu dedildir. Satyp kararynda ( gazete ilanynyn teblid edilmeyenlere teblid edilmip sayylmasyna ) biciminde ibarelerin \
oldudu gorulmuptir. Bu nedenle satyp ilanynyn borclu vekiline teblid edilmemip olmasy ihalenin feshini gerektirmeyecedinden ve

feshini gerektirecek bapkacada bir neden bulunmadydyndan, Mahkemece ihalenin feshi istemin reddi yerine kabulii yéniinde hil
tesisi isabetsizdir.

SONUGC : Alacakly vekilinin ve alycy vekilinin temyiz itirazlarynyn kabull ile Mahkeme kararynyn yukaryda ( 2 ). maddede yazyly
nedenlerle YYK 366 ve HUMK'nun 428. maddeleri uyarynca ( BOZULMASINA ), 04.12.2007 giiniinde oybirlidiyle karar verildi.

Hukukevi - Hukukevi.Net FireBoard Forum Bilepeni. Strim: 1.0.4 Olupturulma: 10 February, 2012, 11:50



