MURYS MUVAZAASI TAPU YPTALY VE TESCYL DAVASI

Gonderen : nsrn - 25/03/2010 11:37

Merhaba babam 1997 yylynda vefat etmiptir.Vefatyndan sonra mal kagyrmak amacyyla babaannem bazy tapynmazlary babar
dypyndaki dider cocuklary Gizerine yapmyp olup 2006 yylynda vefat etmiptir. 2007 yylynda tapu iptali icin dava actym.Hala devan
olup davalylaryn iddiasy tapynmazlaryn devreden kipinin borglaryndan sadlyk sebeblerinden ve torunlaryny okutma istedidinden
devrettidini belirtmektedirler.Fakat kendisinin kyzy tizerinden sadlyk sigortasy bulunmaktadyr.

Sorum pu;

Bu dava i¢in toplamam gereken deliller nelerdir ve dava nasyl sonuclanyr?Acil cevap liitfen. Tepekkirler

Cvp:MURYS MUVAZAASI TAPU YPTALY VE TESCYL DAVASI

Gonderen : Haberci_06 - 28/03/2010 10:19

Ozellikle noterce verilen vekaletnameler, tapu ve vergi kayytlary énemlidir.Bunun dypynda muvaza iddiasynda her tiirli delille
ispatlanabilir.Davanyn seyri hakkynda kesin bir veremem ancak apadydaki yargytay karary ipinize yarayabilir.Saygylar...

T.C.

YARGITAY

1. HUKUK DAYRESY

E. 1997/10570

K. 1997/11956

T. 8.10.1997

" MUVAZAA ( Her Zaman Yleri Suriilebilmesi ve Hiikmiin Makabline Pamil Olmasy )

" HUKMUN GECMYPE ETKYLY OLMASI ( Muvazaa Nedenine Dayaly Dava )

"HER ZAMAN YLERY SURULEBYLME ( Muvazaaly Yplem Yddiasy )

" MURYS MUVAZAASI ( Her Zaman Yleri Siiriilebilmesi )

818/m.18

OZET : Muvazaa nedenine dayanylarak, her zaman dava agylabilir ve bu dava sonunda verilen hiikiim yenilik dodurucu dedil,
acyklayycy bir karar nitelidindedir. Bu nedenle ge¢cmipe etkili ( makabline pamil ) hikiim ve sonu¢ dodurur.

DAVA : Davacy tarafyndan davaly aleyhine agylan tapu iptali-tescil davasynyn yapylan yargylamasynda, Mahkemece davanyn
kabuliine dair verilen kararyn davalylar vekili tarafyndan durupmaly olarak temyizi tizerine dosya incelendi, durupma pulu
bulunmadydyndan durupma istedinin reddine karar verilmekle geredi géripulip dipundldi:

KARAR : Davacylaryn daha énce 85/512 Esas sayyly dava ile ¢cekibmeli tapynmaz yéniinden davalylar aleyhine actyklary davad
ortak miras byrakany Hiseyin'in yaptydy temliki iplemin muvazaaly oldudu kabul edilerek paylary oranynda iptal ve tescile karar
verilmip, o davanyn agyldydy tarihte sad olan ve dava agmayan anneleri Hayriye'nin payy davalylar Gizerinde kalmyptyr.

Anneleri Hayriye'nin 6limu Uzerine davacylar, eldeki dava ile bu kez annelerinin davaly Uzerinde kalan payy hakkynda yine muri
muvazaasy hukuksal sebebine ve mirasgylyk hakkyna dayanarak payy oranynda iptal ve tescil istemiplerdir.

Hemen belirtmek gerekir ki cekipmeli tapynmazyn devrine ilipkin miras byrakan ile davaly arasynda yapylan iplemin muvazaaly c
daha 6nce ac¢ylyp sonuclanan davalarla sabittir. Céziimlenmesi gereken husus, daha 6nce muris muvazaasy nedeni ile davaly
Uzerindeki tapu kaydynyn iptal edilerek terekeye dondiriilmesini isteyecedi yerde pay oranynda dava agyp, pay oranynda iptal v
tescil karary alan payy hakkynda, onun éliminden sonra yine kok murisin muvazaasy nedeniyle iptal ve tescil davasy acyp
acamayacadynyn tayin ve tesbitinden ibarettir.

Bilindidi Uzere, muvazaaly iplem gecersiz olup; hi¢bir hilkiim ve sonu¢ dodurmaz. Ayryca belirli bir slirenin gegmesiyle veya taraf
olurlary ( ryzalary ) ile gegerli hale gelemez. Mahkemece kendilidinden ( resen ) gdzéniinde tutulur. Bu itibarla muvazaa nedenin
dayanylarak, her zaman dava agylabilir. Agylan dava sonunda verilen karar yenilik dodurucu dedil, agyklayycy bir karar oldudund
gecmipe etkili ( makable pamil ) hikim ve sonug dodurur.

Dedinilen bu ilkelere gére, miras byrakanyn muvazaaly temliki sonucu davalyya intikal eden c¢ekipmeli tapynmazdaki annenin pa
peklen davaly adyna kayytly olmasyna karpyn; aslynda anne Hayriye'nin mal varlydy icerisindedir. Annenin sadlydynda dava acr
hakkyndan feragat anlamyna gelmeyecedi gibi, muvazaaly ipleme de gegerlilik sadlamaz: Ayryca davacynyn dnceki davada ceki
tapynmazyn terekeye dondurilmesini istemeyip, pay oranynda dava agmasy, daha sonra 6len annesinin payy hakkynda dava ag
engellemez. Yargytay'yn yerlepmip ictihatlaryna gore hakky cidnenen tim mirascgylar, Borglar Kanununun 18. maddesine dayane
oranynda iptal ve tescil davasy acabilecekleri gibi, tapynmazyn terekeye dondirilmesini de isteyebilirler. Bunlardan birinin tercih
otekine gore kipinin haklarynda bir azalma veya ¢codalma yaratmaz. Aksinin kabulll yukaryda acyklanan ilkelere ters diper.

SONUC : Mahkemece davanyn kabulii yoniinde kurulan hikkiim dodrudur. Davalynyn yerinde gorilmeyen tim temyiz itirazlaryny
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usul ve yasaya uygun olan hikmiin ( ONANMASINA ) 182.000 lira bakiye onama harcynyn temyiz edenden alynmasyna
8.10.1997 tarihinde oycokludu ile karar verildi.

KARPI OY YAZISI

Davacylaryn 6nceden actydy dava, 1.4.1974 giin ve 1/2 sayyly Yargytay Yctihady Birleptirme Karary gercevesinde incelenmip ve
kendilerini miras payy oranynda iptal ve tescile karar verilmiptir.

Bu kere actyklary davada ise, davacylar, 6nceki dava goruliirken sad olan annesinde sonradan 6ldiidint bildirmipler, ondan ( an
) gelen miras payy oranynda iptal ve tescil istedinde bulunmuplardyr.

Gergekten, anylan igtihady birleptirme kararynda ( ... sakly pay sahibi olsun yada olmasyn miras hakky cidonenen tim mirascylary
Kanununun 18. maddesine dayanarak muvazaaly temlikten 6tiir(i dava acabileceklerine... ) dedinilmip, yargysal uygulamada da
iptirak halindeki milkiyet durumunun varlydyna karpyn; bir veya birkag iptirak¢inin ( miras¢ynyn ), kendisine temlik yapylan iptiral
iptirakcilerin ( mira yada mirasgylaryn ) aleyhine kendi miras paylary oranynda iptal davasy acabilecekleri kuraly benimsenmiptir.

Dedinilen kural benimsenmekle beraber; ¢odu iplerde, icra ve talep hakky, tereke adyna kullanylmakta ve MK. nun 581. maddesi
hukmi uyarynca iplem yapylarak, temliki tasarrufun timiyle iptaline ve tapu kaydynyn yada kayytlarynyn eski haline getirilmesin
muris adyna tesciline ) karar verilmektedir.

Somut olayda davacy, mistakbel miras haklaryny da duplinerek énceden actydy davada tereke adyna istekte bulunabilecek iker
miras payyna hasren iptal istemip; béylece dava ve talep hakkyna miras payy ile synyrlamyptyr.

O halde, 6nceki davadan dolayy kurulan ve hakky, talebi badly kalarak belli bir oranda sadlyyan kesinlepmip hiikiim karpysynda,
temliki ipleme ydnelik sonradan yeni bir davanyn dinlenemiyecedi gerekgesiyle reddine karar verilmesi gerekir.

Yukaryda acykladydymyz nedenlerden 6tlri hilkmiin bozulmasy kanaatyny tapydydymyzdan, sayyn codunludun onama kararyn

C. CETYNER
Uye

0. UZGOREN
Uye

Kaynak: Turk hukuk sitesi
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